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Ралько Василий Васильевич

ДЕПОЗИТ НОТАРИУСА И ДЕПОНИРОВАНИЕ
Уважаемые коллеги, добрый день!
Меня зовут Василий Ралько, я нотариус города Москвы. Cегодня мы поговорим о таком интереснейшем институте, как депозит нотариуса и нотариальное депонирование.
Для начала скажу одну вещь. У нас действительно в законодательстве есть два схожих института. Один из них – это депозит нотариуса как способ исполнения обязательств в случае каких-то проблем на стороне кредитора (ст. 327 ГК РФ, ст. 87 Основ законодательства РФ о нотариате). И второй из них – это нотариальное депонирование или нотариальное эскроу как выбранный сторонами механизм исполнения обязательств по сделке (ст. 88.1 Основ законодательства РФ о нотариате). Сегодня мы поговорим об обоих этих ситуациях и начнем с нотариального депозита.
Депозит нотариуса
Итак, у нас есть ситуация, когда добросовестный должник хочет исполнить свое обязательство по передаче денежных средств или иного имущества. Однако сталкивается с тем, что на стороне кредитора возникают какие-то трудности. Он хочет исполнить свои обязательства, но у него не получается. Именно для этих целей предусмотрен институт депозита нотариуса. Базовая логика такова, что вносить денежные средства или ценные бумаги в депозит нотариуса возможно только в случаях, предусмотренных законом. То есть просто так человек, которому удобнее дойти до нотариуса, чем доехать до своего контрагента, воспользоваться этим инструментом не может. Он может воспользоваться им, только когда это предусмотрено законом. 
Базовый нормативный акт, который регулирует основания внесения денежных средств в депозит, это Гражданский кодекс РФ, а именно ст. 327 ГК РФ. В ней перечислены четыре ключевых основания внесения в депозит. Первое из них – это отсутствие кредитора или его представителя в месте, где исполнение обязательства должно произойти (пп. 1 п. 1 ст. 327 ГК РФ). Договорились, что в определенную дату денежные средства передаются по определенному адресу. Приезжает наш должник, привозит деньги, а там – закрыто. Или частный случай – перевод денежных средств. Выясняется, что расчетный счет закрыт, деньги возвращаются обратно. То есть он не может исполнить свое обязательство. 
Другой случай, предусмотренный этой же нормой, это уклонение, то есть иное уклонение кредитора от принятия исполнения обязательства (пп. 4 п. 1 ст. 327 ГК РФ). Когда кредитор не выходит на связь, не предоставляет свои реквизиты или бывает, что денежные средства уходят как раз на счет кредитора, но он возвращает их обратно. В каком случае кредитор может уклоняться – вроде кажется нелогичным поведением, зачем ему уклоняться от получения исполнения? Во-первых, это может быть в ситуации, когда он не согласен с той суммой, которую ему направляют, он считает, что с процентами вы должны ему больше. На лицо потенциальный судебный спор. Однако добросовестному должнику важно показать: я считал, что я ему должен 10 миллионов рублей, и я эти 10 миллионов рублей ему вернул в нужный срок. Если он считает, что ему нужно больше, давайте пойдем в суд разбираться. Но, по крайней мере, мне нужно зафиксировать, что я добросовестно свое обязательство исполнил. И если кредитор уклоняется, то я вношу эти денежные средства в депозит нотариуса, фиксируя за собой исполнение.
Какие еще случаи? Например, неисполнение обязательства, просрочка может являться основанием для того, чтобы обратить взыскание на заложенное имущество (п. 1 ст. 348 ГК РФ). То есть у нас есть обеспечение, есть заложенное имущество, если в срок не возвращаются деньги, кредитор может обратить взыскание на предмет залога. Предположим, в нашей ситуации этот предмет залога для него гораздо ценнее, гораздо интереснее, чем непосредственно получение исполнения в виде денежных средств. Поэтому кредитор допускает специально просрочку, не выходит на связь. Или в нашей практике было и такое, когда должник говорит: уважаемый кредитор, я готов вернуть деньги. Кредитор говорит: слушай, я сейчас в отпуске, отдыхаю, все нормально, к тебе никаких претензий. Я через месяц вернусь из отпуска, и встретимся, все отдашь. Вообще никаких претензий, никаких процентов. Все нормально. Естественно, проходит определенное время. Если оказался наш должник доверчивым, то он может столкнуться с риском того, что будет обращено взыскание на обеспеченное залоговом имущество. Однако, если должник достаточно умный, он воспользуется внесением денежных средств в депозит нотариуса, чтобы зафиксировать то, что он действовал добросовестно.
Третье основание внесения денежных средств в депозит – это недееспособность кредитора и отсутствие у него опекуна (пп. 2 п. 1 ст. 327 ГК РФ). Достаточно редкая история. Я скажу, что за 20 лет моей работы в нотариате ни разу не сталкивался с такими случаями. Один раз пришел человек и хотел внести денежные средства в депозит на основании недееспособности. Когда мы стали спрашивать у него, а чем это подтверждается, есть ли решение суда о признании человека недееспособным? Сделали соответствующие запросы в базу решений судов о признании недееспособных, в которую есть доступ у нотариусов. База показала, что таких решений нет, да и сам должник сказал, что такого решения суда нет. Просто это характеризовало его отношение к кредитору скорее, которому он хотел таким образом показать, как он к нему относится, и что он с ним вообще не хочет встречаться и коммуницировать. Естественно, вот реальных случаев по недееспособности в моей, по крайней мере, практики не было.
И еще одно важное основание – это отсутствие определенности по поводу того, кто является кредитором (пп. 3 п. 1 ст. 327 ГК РФ). В каких случаях это может быть? Очень распространенная на практике ситуация – это смерть кредитора. Предположим, у нас есть арендные отношения. Компания арендует помещение у физического лица, у гражданина. Этот гражданин умирает. Однако обязанность по выплате арендной платы никуда не исчезает. Ее нужно платить. А кому ее платить? Расчетный счет, предположим, закрыт. Приходит один человек, говорит: я его наследник, платите теперь мне. А на следующий день приходит второй человек, говорит: не слушайте его, это жулик, я настоящий наследник, платите мне. Круг наследников, в итоге, действительно законный, определится только через шесть месяцев, когда нотариус, ведущий наследственное дело, поймет, кто наследники, есть ли завещание, в каких пропорциях они наследуют, и выдаст им свидетельство о праве на наследство. То есть в течение шести месяцев у нас есть неопределенность. При этом это не является основанием не исполнять свои обязательства из договора аренды и просто шесть месяцев не платить арендную плату, пока не определилось, кто является наследником. Это было бы нарушением договора. В таком случае добросовестный арендатор как раз обращается к нотариусу и вносит денежные средства в депозит. И уже на нотариусе лежит обязанность разбираться, кто там настоящий наследник, кто надлежащий, кто ненадлежащий. Он извещает как известных наследников, так и нотариуса, ведущего наследственное тело, со словами: у меня на публичном депозитном счете лежат денежные средства для наследников такого-то. Они могут при наличии свидетельства о праве на наследство обратиться ко мне и получить денежные средства.
Другая ситуация отсутствия определенности – это судебный спор. Недавно в нашей практике был такой случай, когда существовало денежное требование по отношению к компании. Компания была готова его исполнить. Однако пришел другой человек с соглашением о цессии, со словами: мне ваши денежные требования уступили, я новый обладатель этого требования, поэтому вы заплатите его, пожалуйста, мне (ст. 388 - 390 ГК РФ). Компания опять была готова заплатить, но тут пришло извещение из суда. Первый человек, то есть первый кредитор, который уступил право на взыскание денежных средств, уходит в банкротство. Соответственно, его финансовый управляющий сейчас оспаривает сделку, оспаривает эту цессию. И наш должник находится в непростой ситуации: кому исполнять обязательства? Один заявил – исполняйте мне, второй заявил – исполняйте мне. Идет судебный спор, я не понимаю, кто является кредитором, что в итоге решит суд. Но исполнять обязательства нужно. Сроки предусмотрены. В таком случае также, чтобы перенести головную боль на нотариуса, наш добросовестный должник обратился в нотариальную контору, написал заявление о принятии денежных средств, указал обе стороны, сказав, что я не знаю, кто из них кредитор, есть такое-то судебное дело, сослался на нормативные акты. Соответственно, нотариус принял денежные средства в депозит, написал обоим кредиторам и сказал: приходите, если у вас будет решение суда, вступившее в законную силу, по которому вы признаетесь кредитором надлежащим по этому обязательству, я вам передам денежные средства. Таким образом должник зафиксировал за собой надлежащее исполнение обязательства.
Денежные средства находятся в депозите на публичном депозитном счете нотариуса (абз. 7 ст. 87 Основ законодательства РФ о нотариате). Он имеет специальный статус, он открывается только в банках, которые имеют достаточно большой собственный капитал, соответственно, риск их банкротства минимален. Но даже в случае банкротства в Федеральный закон от 26.10.2002 N 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее – Закон N 127-ФЗ) включили в специальную норму о том, что даже если банк банкротится, эти денежные средства, находящиеся на публичном депозитном счете нотариуса, не входят в конкурсную массу (п. 2 ст. 189.91 Закона N 127-ФЗ). А значит, нотариус в ходе процедуры банкротства может просто забрать их и положить в другой банк. Таким образом, этому счету предоставили специальную защиту и специальный статус, который его защищает.
Еще один случай – это так называемый «squeeze out» миноритариев, то есть выкуп миноритарных акционеров по Федеральному закону от 26.12.1995 N 208-ФЗ «Об акционерных обществах» (далее – Закон N 208-ФЗ). Когда мажоритарный акционер принимает решение выкупить доли миноров, он принимает такое решение, составляет реестр этих миноритарных акционеров, и для того, чтобы не искать их всех (их могут быть сотни и тысячи, кто-то из них, может быть, умер, может произойти все что угодно), чтобы процедура выкупа акций не растянулась на долгие годы, он вносит эти денежные средства в депозит нотариуса, указывает весь реестр кредиторов (п. 1 ст. 84.8, абз. 9 п. 2 ст. 84.8 Закона N 208-ФЗ). И дальше уже нотариус извещает каждого из них со словами: для вас внесены определенные деньги, приходите, можете их забрать. Соответственно, мажоритарный акционер может показать, что свои обязательства он исполнил, и стать стопроцентным владельцем долей в акционерном обществе, в дальнейшем его преобразовывать, предположим, в общество с ограниченной ответственностью.
Еще один случай – это банкротство. Когда у нас есть большой реестр требований кредиторов, с ними связаться сложно, каждому из них заплатить сложно. В таком случае возможно исполнение должником или третьим лицом по погашению реестра требований кредиторов в соответствии со ст. 113 Закона N 127-ФЗ, когда денежные средства вносятся для всех кредиторов в депозит одной суммой. Нотариус также извещает каждого из них и говорит: можете теперь прийти и получить денежные средства. А суд на основании того, что вся сумма уже внесена в депозит нотариуса, может завершить процедуру банкротства.
Это ключевые основания использования депозита нотариуса. Для того чтобы воспользоваться этим инструментом, необходимо подать нотариусу заявление, в нем описать обстоятельства дела. Специфика этого нотариального действия в том, что все сведения обо всех основаниях мы устанавливаем только из заявления лица, вносящего денежные средства в депозит. То есть нотариус не проверяет, действительно есть ли судебное дело, действительно ли умер человек. Он ориентируется исключительно на заверение заявителя. Видимо, это решение законодателя связано с тем, что он предполагал, что вряд ли кто-то захочет просто так расстаться со своими денежными средствами и будет использовать депозит в каких-то ненадлежащих целях. Однако судебная практика показывает, что если внесение в депозит было безосновательным, то есть впоследствии суд разобрался и сказал, что не было оснований вносить депозит, он признавал это ненадлежащим исполнением (постановления ФАС Московского округа от 18.09.2000 N КГ-А40/4089-00, ФАС Западно-Сибирского округа от 27.09.2001 N Ф04/2870-916/А45-2001). Поэтому здесь нотариус ориентируется на ваше заверение, но предупреждает, что впоследствии, если суд сочтет его необоснованным, то вы не будете считаться лицом, исполнившим обязательства.
Денежные средства можно вернуть с публичного депозитного счета, причем можно вернуть в любой момент (абз. 8 ст. 87 Основ законодательства РФ о нотариате). Законодатель дал такую возможность для, соответственно, лица, внесшего их: ничего доказывать и подтверждать не нужно до того, как кредитор обратился к нотариусу за востребованием. Однако в этих случаях он не будет считаться лицом, исполнившим обязательства. Такое специальное последствие было для него предусмотрено.
Нотариальное депонирование
Второй депозит, о котором мы поговорим сегодня, это так называемое нотариальное депонирование, когда стороны избрали публичный депозитный счет нотариуса как способ расчета по сделкам по своему усмотрению. Это так называемый нотариальный эскроу, потому что субсидиарно к нормам ст. 88.1 Основ законодательства РФ о нотариате применяются нормы Гражданского кодекса о договоре эскроу (гл. 47.1 ГК РФ). 
Для чего же это сторонам требуется? Часто в отношениях между сторонами есть недоверие. Одна сторона не доверяет – боится, что не получит имущества по договору купли-продажи. Другая сторона не доверяет – боится, что не получит денег. Это применимо к сделкам с недвижимостью. Это применимо к сделкам с долями в обществе с ограниченной ответственностью. И здесь нотариус может выступить гарантом для обеих сторон, чтобы компенсировать недоверие, которое существует между ними. 
Каким образом? Нотариус изначально при заключении договора принимает на свой публичный депозитный счет сумму цены по договору, например деньги за квартиру. То, что раньше делалось через банковскую ячейку, иногда делается через аккредитив, вполне можно использовать для этого публичный депозитный счет нотариуса. Нотариус принимает денежные средства. Соответственно, вторая сторона видит, что деньги есть, они уже заморожены на счету. Забрать их обратно невозможно, нотариус в этом откажет. То есть можно быть уверенным, что деньги у покупателя имеются. Одновременно нотариус же подает сведения на регистрацию перехода права – как на недвижимость, так и на долю в ООО, то есть на нотариусе лежат и расчеты по сделке, и передача имущества. Таким образом, стороны видят гарантию своих прав, потому что они понимают, что деньги перейдут другой стороне только в случае успешной регистрации перехода права на имущество.
В заявлении на депонирование стороны могут сами предусмотреть основания, при которых денежные средства передаются другой стороне. Это могут быть самые разные основания. Может быть заключение каких-то иных сделок, заключение иных контрактов, принятие судом определенных решений. Например, расскажу о такой последней практике, когда у нас стали нотариально удостоверять так называемые генеральные мировые соглашения. Вот расскажу случай. В Российской Федерации в ряде судов разных регионов идет несколько судебных споров. Это разные споры, в них участвуют разные компании, но по факту все они сводятся к конфликту между двумя бенефициарами, которые находятся на самой вершине этой цепочки. У них свой конфликт, и в этот конфликт вовлечено множество их компаний, партнеров и всех остальных, множество судебных процессов. Они в итоге договариваются, как разрешить свой судебный спор, то есть приходят к какому-то варианту соглашения. Однако в связи с тем, что споров много, они вначале хотят заключить некое генеральное мировое соглашение. Они обращаются в нотариальную контору, удостоверяют такое соглашение. Предметом его является вопрос о том, как разрешить все имеющиеся судебные споры. То есть стороны договариваются, что вот в этом суде вы откажетесь от иска, в этом суде мы откажемся от иска, здесь мы подпишем мировое соглашение на вот таких условиях, здесь у вас уже есть исполнительный лист, вы им не воспользуетесь. То есть стороны оговаривают, как должны закончиться их судебные процессы. Одновременно они договариваются, что по итогу этого спора сторона «а» должна стороне «б» 100 миллионов рублей, а сторона «б» должна стороне «а» передать акции какого-то предприятия, или доли в ООО, или что-то подобное. В нашем случае это были акции в последнем споре. Они договариваются до этого. Денежные средства, вот эти 100 миллионов рублей, которые они оговорили, сразу же вносятся на публичный депозитный счет нотариуса и замораживаются на нем. И основанием передачи этих денежных средств будет предъявление нотариусу вступивших в законную силу всех судебных актов, в которых будет здесь отказ от иска, здесь мировое соглашение на таких условиях, здесь отказ от другого иска, то есть предъявление нотариусу всех этих документов, показывающих, что споры закончились именно так, как договорились стороны.
Одновременно для передачи акций стороны также воспользовались нотариальным депонированием. Если объектом депозита могут быть только денежные средства и ценные бумаги, то объектом депонирования дополнительно может быть также любое движимое имущество, включая документы. В нашем случае было так, что передаточное распоряжение на акции, заранее подписанное владельцем, также депонировалось у нотариуса, то есть хранилось у нас в сейфе, и подлежало передаче другой стороне только в случае предъявления всех этих судебных актов, то есть наступления условий. Стороны заканчивали суды и были уверены, что одна получит деньги, поскольку они уже заморожены на счету нотариуса, a вторая получит акции, потому что подписанное передаточное распоряжение уже также лежало у нас в сейфе и передавалось другой стороне после того, как все судебные споры закончатся. В этом плане, действительно, наш институт депонирования способствовал мирному разрешению достаточно длительного и сложного конфликта.
Я уже упомянул, что объектом депонирования могут быть движимые вещи. Где еще это применимо кроме депонирования документов? Ситуация такая: две стороны, разработчик программного обеспечения и заказчик этого программного обеспечения вступают в отношения по разработке определенного программного продукта. Это достаточно долго, достаточно дорого. Заказчик хочет быть уверен, что в случае, если с разработчиком что-то произойдет (компания закроется, обанкротится, выйдет из договорных отношений, откажется от технической поддержки), что он не просто потеряет кучу денег и времени, которые понадобились на процесс разработки, но сможет, по крайней мере, восстановить этот процесс. Для этого он хочет получить исходный код. Не сам программный продукт, а исходный код в процессе работы от разработчика, чтобы потом дать его кому-то на доработку, если что-то произойдет с разработчиком. Разработчик говорит: мы договорились о программном продукте. Исходный код – это наша интеллектуальная собственность. Естественно, мы его не отдадим. Между ними могут быть долгие переговоры, они могут пойти на доверие, как это бывало неоднократно. 
Опишу один случай, когда они на доверии договорились: ладно, мы вам передадим исходный код – вот вам флешка, но мы договоримся при условии, что вы его не откроете. Откройте его только в случае, если с нами что-то случится, мы откажемся от техподдержки, обанкротимся, закроемся. Договорились? Договорились. Пожали руки – на доверии разошлись. На следующий день заказчик звонит разработчику, говорит: почему вы нам передали пустую флешку? А уже разработчик, естественно, говорит: а почему вы ее открыли? То есть доверие не всегда помогает сторонам, и нужно, очевидно, здесь третье независимое лицо, которое сможет проверить наступление условий. 
В нашем случае вот этот исходный код на флешке передавался на депонирование в нотариальную контору, лежал также у нас в сейфе, хранился. И в заявлении о депонировании они четко согласовывали условия, при которых заказчик получает доступ к этой флешке, к этому программному коду. Вот оно хранилось. Если что-то пойдет не так, то он сможет получить этот программный код.
Схожий кейс был у нас в отношении криптовалюты. Когда были заемные отношения, человек обратился в банк, чтобы получить достаточно большой кредит, банк сказал: хорошо, мы дадим. А что вы нам можете предложить в качестве обеспечения? Человек сказал: у меня есть токены, у меня есть криптовалюта. Могу в обеспечение предоставить вам криптовалюту. Естественно, возник вопрос, а как оформить залог на криптовалюту. Каким образом можно впоследствии обратить взыскание на предмет этого залога? Вот у нас есть холодный ключ – это такая (я не специалист в технике) флешка с кнопочками, которые обеспечивают доступ к криптокошельку. И они решили воспользоваться здесь также нотариальным депонированием. Когда представители банка и, соответственно, кредитор пришли к нотариусу, принесли этот холодный ключ, мы оформили вначале процесс обеспечения доказательств, то есть включили его, осмотрели, зашли в кабинет, сделали скриншоты, все увидели, сколько там токенов, каких хранится. Оформили это в виде протокола осмотра письменных доказательств (ст. 103 Основ законодательства РФ о нотариате, ст. 4 Методических рекомендаций по обеспечению доказательств нотариусами (утв. решением Правления ФНП, протокол от 26.06.2023 N 10/23)). После этого опечатали холодный ключ, положили его в конверт и оставили у нас в сейфе храниться. Условием передачи банку этого холодного ключа был, естественно, дефолт по кредиту. То есть, если человек не возвращает кредит, банк может обратиться к нотариусу и потребовать выдачи ему холодного ключа, который обеспечивает ему доступ к криптокошельку. Такая практика у нотариуса тоже случается.
Как вы поняли, инструмент депозита и депонирования достаточно гибкий и может использоваться в самых разных случаях. Подумайте над тем, насколько это может быть применимо в ваших отношениях, когда передача денег зависит от наступления определенных условий и необходимы гарантии того, что эти деньги уже есть, зарезервированные, и никуда не денутся. И, возможно, вы обогатите свою практику, если сможете понять, куда добавить этот депозит в договорных отношениях, которые вы оформляете.
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